Kisebbségi egyhazak a Regidban

Amidta a kommunista rendszerek Eurdpa keleti
felében rendre megbuktak, s arrdl, ami negyven-egy-
néhdny esztends Ota a ,vasfliggonydn” belll tortént,
mé& nemcsak a nyugati emigracié — majd utébb a
Rendszerrél rendre levdd orszagok — sgjtdjaban,
kiadvényaiban lehetett olvasnia és téékozddnia a
vilag kozvéleményének, nem véletlen, hogy az
egyhézak helyzete is az érdekl 6dés el Gterébe kertilt.

Lapokban, sgjtdanyagokban, a kimondas sirgeté
kényszere adatt szlletett irasok sokasagéban sok
minden leirédott mér az alig dtelt két és fé esztends
aatt errsl a témérdl. Erthetd hét, ha eljétt az idgje az
Osszefoglald  atekintéseknek is, ahol az elhalgatott
tények vildgga kidltdsa utdn — azok alapjadn — a
helyzetdlemzés és a tovébbi tendencidk kirajzolasanak
kisérlete kertl elétérbe.

Ebben a vonatkozésban kulon fd kell figyelnie az
egyhéz (az egyhazak) XX. szézadi tOrténetéve és a
multbdl kirajzol6dé jovsjéve foglalkozénak a REGIO

C. Budapesten megjelené kisebbségtudoményi szemle
1991. évi 2. szdméra, amely wzinte teljes egészében
ennek a téménak van szentelve. Teljes egéxzében e
térgykorbe tartozé tanulmanyokbdl &l 6ssze a Vallas
— felekezet — kisebbség cimi rész, azt a
személyesseg  tobbletével egésziti ki az Egyhazak
kisebbségben cimet visdd korinterju (benne Bartal
Kéoly Tamas jaszovéri apéd, Gébor Bertalan
nagykapos eeres, Kovéacs Lajos erdélyi unitarius
plspok, Gulacsy Laos munkécs ref. lelkész,
plspokhelyettes, Ortutay Elemé ungvari  gorég
katolikus teol6giai tandr, dr. Danilo Krsztity budai
szerb  ortodox pluspdk és az ungvari izredlita
hitkbzség nevében Rosenbaum Jens véaszaival),
valamint a Pro memoria cimii rovat, amelyben
Mindszenty biborosnak a magyarorszégi németek, a
sdovék katolikus plspoki  karnak a szovékial
magyarok hébord uténi kitelepitése ellen tiltakozd
leveld olvashatdk, s végil a Szemle, benne tbbek
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llyen szdles kitekintéssel természetesnek tartjuk,
hogy a Regio e — mondhatni: kilén — szama fontos
Iépés a szocidista rendszert &véswelt egyhazaink
torténetének  kutatésdban. Fontos mert az itt elss
izben napvilagra kerlilt (vagy elsd izben Gsszegezett)
tények melett mind a mdltra, mind a jévére nézve az
dtalanos tendencidk feltdrasa is a szerzék torekvése.
Ennek alapjan tehat az eljovendd (és bizzunk benne,
hamarosan € is kezd3d6) egyhéztorténeti szakkutatas
méa nemcsak a mult bizonyos szeleteinek fetérésara
kénytden szoritkozni, hanem legaldbb f6 vonaaiban
ott lesz szdmara ennek az egéxz ,vasfliggbnyon
inneni” régiénak a folyamatképe, amelyben sgjat
multjanak eseményeit — mondjuk — az erdélyi refor-
matus vagy a kérpataja magyar gorog katolikus
egyhéz kutatdja szemléheti.

A szdm édén d8l6 tanulmany (Zalatnay Istvén:
Etnikai kozosség: kihivas és feladat az egyhazak
szdmara régionkban) mindjiart az dsszképpel, az dta
lanos tendencidkkal kezdi. Kiindul6pontja az a koz-
tudott tény, hogy ebben a régidban — s6t, amint a
kilébnszamnak a nyugati magyar egyhazakkal
foglalkozd tanulméanydbdl (Feiés Zoltan  tolldbol)
kidertl, bérhol kisebbségi helyzetben — ,az
egyhézak igen jelentds szerepet jatszanak kozOsséguk
kulturdlis  fennmaradésdban, st a  kisebbsbgi
tarsadalom megszervezésében is’. A szerzét azonban
e tény megdlapitdssan és kibontdsan tul az az
elentmondés is foglalkoztatja, ami abban rejlik, hogy
az egyhéz (és annak lényegi tényezdjeként a hit)
identitdsanak |ényege megvétasiranyd (tehat a foldrol
a mennyekbe, az emberibgl az isteni fdé mutat), mig
az etnikum (az a kozdssdy, amelynek sorsdval ez az
egyhédz  végeredményben nem  szakithatja meg
kapcsolatit, s5t, ha igazén a ,lényeg’ szolgdlatiba
akar dlni, azt is vélania kell) tarsadami és tor-
ténelmi meghatarozottsdgaban az adott kozosség foldi
identitasdnak kiteljesitésére, megtartasara orientdlt. A
haza magyar egyhézak torténetében (mlltjdban, sot
jelenében is) tudjuk, mit jelent az, ha ez az ellentépéar
egyik vagy masik irényban kibillen: hogy miként
vélik az egyhézi det Ures formasdgga, ha elvész
beléle megvatasiranyl identitdsanak tudata, vagy
hogy miként sodrodik sgjat kozossége gondjainak fel
nem véllaldsa Utjan Shatatlanul szektds (tehdt végered-
ményben a megvdtésiranyulast is forméissa tevo)
iranyba. EbbSl a szempontbdl a szerz6 szerint a
Lvalosaghoz vad hitlenség” éppolyan veszély, mint
Laz etnikum abszolt értékké tétde” (ameyre a két
vilaghdbord  kozotti roméan vagy szerb ortodoxia
pddaat emliti, figydmeztets, de emédeti konzek-
vencidban is fontos megdllapitédsokat tartalmazd
tanulményaban).

Andrés Kéroly tanulmanya (Tények és problémak
a magyar kisebbségek egyhazi életében) a régio
magyar Kkisebbségi egyhédzainak helyzetét tekinti &,
pontos adatokka a lélekszdm és az egyhézi élet 1919
uténi aakuléséra nézve Csehszlovékidban, Roménié
ban, Jugoszévidban és a Kérpataljan, vaamint egy
mésik afeezetben ,Béctdl nyugatra’. Ezt kovetéen
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a ,sérdmeket” veszi sorrac az dlami beavatkozés
igen valtozatos (koronként és orszégonkeént is eltérs,
de sok azonos tendencid mutatd) mddozatait az egy-
hézak bdss autondmiganak, szervezeti kereteinek
feszamolasara; az egyhdzi Onszervezédés akadalyo-
z&sfra (szerzetes intézmények, a Katolikus Stétus,
egyhdzi, valldsos egyesiletek stb.); sz6l a lelkészek
dleni intézkedésekrél (a birdsagi meghurcoléstdl a
lelkészuténpétlas  korldtozasdig = lehetetlenng,
formdissa tételéig); a magyar nyelvhaszndat vissza
szoritaséra iranyuld  1épésekrél s végll azokrdl az
asxzimilécios  tOrekvésekrdl, amelyek  sordban
mindnygjunk &ltal ismert a harmincas évek masodik
felében a székelyfoldi falvakban megindult erészakos
ortodoxizaldés folyamat, a csingdk sorsa, de a
szatméri—maramarod  magyar gorég  katolikusoké
mér kevéé.

A szerzb jOl létja, hogy ezekben a helyzetekben
az egyhézak tulajdonképpen kétszeres oOnvédelmi
funkciét teljedtettek. De arra is rémutat, hogy hiba
volna a kérdést csak az erészakos kulss beavat-
kozésra korldtozni s az Osszehasonlitd statisztikai
adatokbdl més kutatdsokban elérajzolddd dobbenetes
véltozésok vizggalatdhan megfeledkezni a térsadalmi
mobilithsnak azokrdl a jelenségeirgl, amelyek a
hagyomanyos falus kozosségeket mint olyanokat
bomlasztotték fel, azokkal egyltt szintén tragikus
helyzetbe sodorva e  kiskdzOssigek  egyhézait,
parokidit is. (Az mér a recenzens tovabbgondolas
szileménye, hogy ez utébbi bomlaszté tényezs, a
tarsadalmi mobilitdss  targyilagos  elemzésthil
kiindulva igencsak szilkséges lenne az egyhazépités Uj
stratégigjdnak  kidolgozasa, s ezzd egyltt az
egyhézszervezet bels megjitésais.)

A tovébbi tanulményok sordban Sebdk Lasz6 a
katolikus egyhazszervezetben Trianon Ota bekovet-
kezett vétozasokat vewi szamba, pontosan adatolva,
orszégonként és egyhazanként; Fejés Zoltan a ten-
gerentlli  magyar egyhazak helyzetét tekinti &,
rémutatva arra, hogy ezek az egyhdzak ,a ldki-
pasztori munka mellett széles korii  tarsadalmi
aktivitést fejtenek ki”, s bar e tekintetben kozottik
lényeges eltérések is mutatkoznak (vannak olyanok,
amelyeknek ,az egyhazhoz kotott szérakozésformék
rendszeres ismélodéss” Iényeges arculameghatarozd
deme), egészzében megdlapitja: ,Szociologia szem-
pontbdl az egyhdzak legfontosabb funkcidjat abban
lahatjuk, hogy &taluk a magyar kOzOs¥g €et
bizonyos mértékii folytonossaga alakul ki.” (A
recenzens nem tagadhatja, hogy az utébbi idében a
televizi6 magyar adasa jovoltabdl a koztudatba is
bekerlilt szérvényegyhdz — szOrvéanysors  vonat-
kozésdban ezt a nyugati pdda jovends szorvany-
lelkészek  és egyhdzi  szérvanymunkasok szaméra
igencsak megszivlelendének tartja.)

Gergely Jené az erdélyi gorog katolikus romén
egyhdz torténetét tekinti & |é&reiottésl 1944-ig —
cssk  sandhatjuk, hogy nem tovébb, hiszen a
kommunista hatalométvétel utani Romaniaban épp a
roman gorog katolikus egyhéz betiltédsa
(,egyeslilése”) utani évtizedek jelezték a mindennél
meggy6zébb péda ergiével, milyen kovetkezmé
nyekkel jar (nem szeméyekben, hanem a hitélet és az
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egyhézi  kilss 1&  Osszefuggéstben) egy, az
ortodoxidval szemben csak hitfelfogasban kisebbstgi
egyhéz  Uldozése és  vdtozatlanul  fenntartott
jogfosztésa  torvényes stétusanak 1990-ben  tortént
visszadllitésa utanis.

Kozvetlen hazai vonatkozésaina fogva fontos
szamunkra Léstydn Ferenc Osszefoglald, tényfeltard
tanuiménya, Az erdélyi romai katolikus plispokség a
kommunista rendszer elsd évei alatt, amely a nagy
vonalaiban ismert tényeket sok () adattal, részettel
gazdagitja, végigkisérve az erddlyi katolikus egyhaz
kereszt(tjdt  egészen  Mérton  Aron  szabadon
bocsataséig, amelynek pillanatéara a Rendszer az
elenlépés beidézitésérdl is gondoskodott: 1955. (1)
mércius 23-an, egy nappal a bortbnbsl Gyula
fehérvarra vad hazatérése eldtt ,fogtak le egy egész
csoport papot és szerzetest, hogy ne legyenek a
plspoknek erosségea”.
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A szerzd ara mar nem té ki, hogy a
hazabocsétott Mérton Aron is lényegében hézi &ri-
zetben volt, besigokkal és tgynokokkel korulvéve, s
hogy nemsokéra, 1956—57-ben j6 néhdnyan buktak
le és kerlltek bortonbe azok kozul, akik 6téle a
magyar torténelem e VvAsadgos napjaiban-heteiben
tanécsot, lelki tamaszt szerettek volnanyerni.

Nem lehet célja egy recenzionak az ismertetett
kényv vagy folydirat anyaganak minden iranya kiak-
nazésa. Ez tulajdonképpen a Regio e szama esetén
lehetetlenség is. A figyelem felhivasaval és néhany —
inkdbb reflexidézert. — kommentérjdval azonban
bizonydra skerll ezt a szdmot a téma tovabbi
kutatdsanak  kiindulépontjava tenni hazai  vonat-
kozésban is.

David Gyula



